ZAPIS & 2/2012
z provedené mimo¥4adné kontroly Kontrolni komisi dne 17.7.2012

Na zaklad€ poZzadavku vyboru SVJ Vrumo (dale jen vybor SVIJ) provedli élenové kontrolni
komise (dale jen KK) Véra Lukagova, Hana Konopaskova a Ivo Novak kontrolu dokladd akei
zajiStovanych vyborem SVJ Vrumo.

Jedni se o akce:

1.) oprava schodit v Uzbecké ulici - jiZni schodists,

2.) oprava a instalace elektr. vedeni v prijezdu, vstupech a v prostorech po poZaru,
3.) pravnd shuZby k vymahani dluhd,

Uvedené akce a jejich projednani vyborem SV byly &lenem KK Janem Marvanem
zpochybn€ny. VySe jmenovany &len KK pozadal vybor SV o pfedloZeni doklad{i s terminem
kontroly na den 4.7.2012 (viz piloZeny e-mail z 28.6.), ale v uvedeny termin se nakonec
nedostavil. N&kolik hodin pted konénim kontroly se omluvil cestou dalfho &lena KK, Ze
nebude pfitomen.

Dne3niho dne, tj. 17.7.2012, se se§li zbylf Elenové KK (V. LukiSova, H. Konopéaskovi, 1.
Novék) se €leny vyboru SVIJ, kde jim byly predlozeny poZadované doklady:

Oprava schodi v Uzbecké ulici - jizni schodists

- dne 8.6.2011 na 20. jednéni vyboru SVJ bylo konstatovano a schvéleno, Ze jizZni
schodisté bude opraveno. Na tomto jednéni byli ptitomni &lenové vyboru Kubések,
Suchomel, Skarda, Hokr a Kénigsbauer a ptedseda KK Cermék, ktery nasledng zaslal e-

mailem vyboru SVJ dne 1.7.2011 souhlasné stanovisko k provedeni opravy schodists, jak

bylo schvéleno vyborem,

- celkem bylo obesléno 7 firem, z nich 5 zaslalo vyboru nabidku, 2 firmy nikoli,

- vyborem SVJ byla schvélena a vybrana vitézn4 firma GORIEL, v tomto ptipadé byla
jedinym méfitkem nejniZ3i cenova nabidka,

- dne 29.7.2011 proved] &len vyboru SVJ Konigsbauer vyhodnoceni vybérového
Hzeni, které vybor schvalil,

- k této akci byla pFedloZena tato dokumentace:
1. zadani vybérového #zen,
2. rozhodnuti vyboru o provedeni vyb&rového tizeni,
3. jednotlivé cenové nabidky firem,
4. vyhodnoceni nabidek firem,
5. pledavaci protokol o ptedéni a prevzeti hotového dila s koneénou cenou 323 229,- K&
bez DPH,
6. souhlasné stanovisko &lena KK Cermaka,

U této akce KK nezjistila Zddnych zdvad ani pochybeni.



Oprava a instalace elektrického vedeni v priijezdu, vstupech a v prostorech po pozaru

- oprava a instalace v uvedenych prostorech byla fedena na zéklad€ rozhodnuti
vyboru SVIJ a zapist €.15/2012, &.16/2012 a€.17/2012,

- byly osloveny tfi firmy:
- fa. Elwa,
- fa. Petr Hrabg, kterd je v zapisech vyboru SVJ mylng zapsana pod ndzvem fa. Petr
Hruby, |
- fa. V+CH ELEKTRO, coz je firma, kterou zastupuji osobné podnikatelé V. Vesely a
V. Chudomel, ‘
- nabidky byly dodany od vsech firem,

- v zapise €.17/2012 bylo vyborem SVJ Vrumo rozhodnuto a odsouhlaseno, Ze pro

osvétleni prijezdu byla vybréana firma V+CH ELEKTRO a pro osvétleni vstupi a mist po
pozaru fa. P. Hrab&. Tento postup byl zvolen proto, protoZe kritériem byla nejniZs{ cena a
kazda z téchto dvou firem nabizela ¢ast akce levngji nez druha.

- od obou firem byly doloZeny nabidky a platné Zivnostenské listy,

- revizni zpréva elektro - vychozi na proveden¢ elektromontaZe ani protokol o prevzeti praci
nebyly pfedloZeny,

U této akce byla zji§téna drobna chyba a to, Ze firma Petr Hrabé je v zépisech vyboru mylné
uvadéna pod nédzvem fa. Petr Hruby.

Pravni sluzby k vvmahani dluh

-k 4.42012 bylo u SVJ Vrumo kolem dvaceti neplatiéli. Tento stav se podstatné zlepsil, kdyZz
vybor SVJ zacal praktikovat s majiteli-neplati¢i osobni jednani o nutnosti plnéni stanov
¢leny SVJ. V posledni dobé je jesté nékolik neplatich a jejich dluhy se pohybuji
v desitkdch tisic. U nich se zatim pres nékolikeré upominky s placenim nic
nezménilo. Vybor SVJ v této souvislosti rozhodl dne 13.6. v zapise ¢.22/2012, Ze bude
rozhodnuto o vybérovém fizeni na pravni sluzby ve véci vymahani dluznich &astek na
neplaticich,

- &leny vyboru byli doporuceni z osobnich zkuSenosti 3 pravnici JUDr. Lubo$ Hejcman
(doporuéil ¢len vyboru p. Bulant) a JUDr. Zuzana Smidova a JUDr. Blanka Faltynkova
(doporugil ¢len vyboru p. Hosek),

- ¢lenka vyboru SVJ H. Nekolova provedla vyhodnoceni jejich nabidek podle finanénich
thrad za jednotlivé pravni ukony. Vybor SVJ schvalil jednomyslIné nabidky v poradi JUDr.

Smidova, JUDr. Hejeman, JUDr. Faltynkova,

- u tohoto vybérového tizenl byla pfedloZena potiebnd dokumentace - zapis ¢. 22/2012

z 13.6. o schvaleni vysledku vyb&rového fizeni, nabidky vSech aktért vybérového fizeni,

vyhodnoceni a Zivnostenska opravnéni vech tif pravnikd,

U této akce ¢lenové KK nezjistili Zidné zdvady ani pochybeni.



K vybérovym Fizenim KK obecné konstatuje, Ze vybor SVJ nemusi tyto organizovat, nebot’ je
Zékon o zadavani vetegjnych zakazek spoleenstvim neukldda. RovnéZ stanovy SVJ tuto
povinnost nefesi.

Zavér:

Na zéklad® predloZenych materidld a dokladd k vybérovym Fizenim uvedenych akei mohou
&lenové KK konstatovat, Ze viechna uvedend vybérova #zeni byla organizovana z diivodd
vyplyvajicich ze stanov SVJ, tedy ve v&cech spojenych se spravou domu a pfedmétem
¢innosti spoledenstvi. Déle KX konstatuje, Ze se nepotvrdila 24dnd zpochybnéni pfi vyse
uvedenych vybérovych fzenich.

KK doporuéuje vyboru SVJ dodatené zajistit dil¢i revize u nové instalovaného elektrického
zafizeni.

V souladu se stanovami SVJ Vrumo, &l.X, odst. 5 ¢) élenové KK predklddaji vyboru SVJ
névrh jednoduchého formuli¥e na zlepSeni prehledu a zprihlednéni vybérovych Fizeni.

V Praze dne 17, ervence 2012

e
Véra Lukééové//% ¢ Hana Konopaskova




